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RESUME 

     L'accord de l'OMC sur les aspects des 

droits de la propriété intellectuelle liés au 

commerce  (ADPIC) représente un 

changement important dans la protection 

internationale des droits de la propriété 

intellectuelle (IRP) en limitant la discrétion 

des membres de l'OMC en ce qui concerne 

l'utilisation de la PI comme moyen pour la 

promotion de l'innovation et du 

développement. Les caractéristiques 

principales de ce changement sont : la 

privatisation croissante de la 

connaissance, le rétrécissement 

correspondant du domaine public, la 

protection en expansion de la PI englobant 

les produits et le processus dans tous les 

secteurs comprenant les produits 

pharmaceutiques, l’agriculture et 

l’industrie alimentaire.  Récemment, la 

forte tendance est d’étendre le domaine de 

la protection des droits de la propriété 

intellectuelle (IRP) aux  produits de la 

recherche  par la protection des bases de 

données, le brevetage des outils de 

recherches, les droits sur l'exclusivité de 

données et les contrats de transfert des 

outils de travail (MTA).  

     Sur la scène politique,  la PI est devenu 

le thème principal dans les négociations 

globales, régionales et bilatérales. Il y a 

une tendance commune dans ces accords 

pour l’augmentation des sujets à 

protection, pour de nouveaux droits à 

ajouter et pour davantage d'harmonisation  

des droits de la propriété intellectuelle 

(IRP). En conséquence, la pression tend à 

être exercée de plus en plus sur les 

gouvernements des pays en développement 

pour harmoniser leurs régimes des droits 

de la propriété intellectuelle (IRP) en 

conformité avec les normes de la 

protection des pays le plus avancés 

technologiquement. 

ABSTRACT 

    The WTO Agreement on Trade-Related 

Aspects of Intellectual Property Rights 

(TRIPS) represents a major shift in 

international IPR protection rule making 

by limiting WTO Members discretion with 

respect to the use of IP as a means for the 

promotion of innovation and 

development. The main characteristics of 

this shift are: Increasing privatization of 

knowledge & the corresponding 

shrinkage of the public domain, 

expanding IP protection to cover products 

& processes in all sectors including 

pharmaceuticals, agriculture and food 

industry; and recently a strong tendency 

to shift the focus of IPR protection to 

research inputs through protection of 

data bases, patenting of research tools, 

rules on data exclusivity and     Material 

Transfer Agreements (MTAs).  

 

    The IP policy arena has become the 

main issue in global, regional and 

bilateral negotiations. There is a common 

tendency in these agreements for 

protectable subject matter to be 

expanded, for new rights to be added, and 

for further harmonization of IPRs. As a 

consequence of this tendency developing 

countries’ governments are increasingly 

pressured to harmonize their IPR regimes 

in line with standards of protection of the 

most technologically advanced countries.  

 

      This paper focuses on the above cited 

issues and examines the role of the State 

in the developing world. The core concern 

is that developing countries’ governments 
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    Cet article se concentre sur les questions 

citées ci-dessus et examine le rôle de l'Etat 

dans les pays en développement. Le souci 

majeur pour les gouvernements des pays 

en développement est qu’ils  n'ont plus de 

choix et de flexibilités dans la politique de 

la PI comme c’était le cas pour les pays 

actuellement développés. L’article analyse 

aussi les contraintes qu’impose le régime 

actuel de la PI et propose des actions au 

niveau national et global qui peuvent 

atténuer de telles contraintes. 

have no longer the policy options and 

flexibilities in the IP policy field that 

developed countries earlier relied upon to 

serve their national development 

objectives. It is argued that the emerging 

global IPR regime will place severe 

constraints on the policy space available 

to them to design and implement IP 

policies that are conducive to their 

development objectives. 
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1

هىاك أمثيت عذٌذة أهمها اىخلافاث اىتً ظهشث بٍه اىذوه اىمصىعت واىذوه اىىامٍت ىلاىتضاماث الأوىى اىمىصىص . 

ماث اىضامىت حىه اىمىاد اىمستىفزة ىطبقت الأوصون واىمتعيقت بالاىتضا 2990عيٍها فً "بشوتىمىه" مىوتشٌاه 

ىحصىه اىذوه اىىامٍت عيى بذائو اىنيىسوفيىسوماسٌىن اىتً تحمٍها اىمينٍت اىفنشٌت ومزا اىتضاماث اىذوه 

حىه اىتىىع اىبٍىىىجً اىمتعيقت بضمان الاستخذاً اىعاده واىمتساوي ىمىاسد  2991اىصىاعٍت فً مؤتمش 

 اىجٍىاث عبش اىتعاون اىتقىً بٍىها.
2
اتفاقٍت  ،مؤتمش اىتىىع اىبٍىىىجً ،وتشٌاه اىخاص باىمىاد اىمستىفزة ىطبقت الأوصونىتىمىه ممثاه عيى رىل بشو.  

 اتفاقٍت محاسبت اىتصحش...إىخ. ،اىتغٍشاث اىمىاخٍت
3
. According to C. Toenniesson of the Rockefeller Foundation, the Monsanto Antibiotic 

Marker Patent “appears to be just another nail in the coffin of public research-sector  

researchers‟ ability to produce transgenetic Plants with freedom to operate”,  Quoted 

in6 ETC Group, 02206 „Monsanto‟s “submarine” patent torpedoes ag-biotech‟, 

www.etcgroup.org/documents/news_monsanto.sub.pdf 
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